Urad vlady Ceské republiky @ @ »

Zaznam z 30. jednani
Rady vlady pro koordinaci boje s korupci
konaného dne 18. bifezna 2025

Pritomni ¢lenové:

¢ JUDr. Jan Knézinek, Ph.D. — mistopfedseda Rady, vrchni feditel sekce Legislativni rady viady,
Urad vlady CR

e plk. JUDr. Jifi Mazanek — feditel, Narodni centrala proti organizovanému zlocinu

e brig. gen. Mgr. Vit Hendrych — feditel, Generalni inspekce bezpeénostnich sboru

e PhDr. Karel Skacha — feditel, Nada¢ni fond proti korupci

e Mgr. Petr Leyer — Transparency International CR

e doc. JUDr. Jan Kudrna, Ph.D. — Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy

e Mgr. Michal Frankl — Komora darnovych poradcu

Omluveni ¢lenové s nahradnikem:

o JUDr. Pavel Blazek, Ph.D. — pfedseda Rady, ministr spravedinosti
— nahradnik Mgr. Michal Franék, vrchni feditel Sekce koordinace tvorby pravnich predpist
a prevence korupce, Ministerstvo spravedinosti
o prof. PhDr. Petr Fiala, Ph.D., LL.M. — mistopfedseda Rady, pfedseda viady
— nahradnik Mgr. Jan Vecera, reditel Odboru pravniho a kontrolniho, Urad viady CR
e Magr. Be. Vit RakuSan — mistopfedseda Rady, 1. mistopfedseda viady a ministr vnitra
— nahradnik JUDr. Michal Barbofik, feditel Odboru prevence kriminality, Ministerstvo vnitra
¢ Ing. Zbynék Stanjura — mistopfedseda Rady, ministr financi
— nahradnice Mgr. Ing. Eva Kejlova, statni tajemnice, Ministerstvo financi
o prof. MUDr. Vlastimil Valek, CSc., MBA, EBIR — mistopfedseda Rady, ministr zdravotnictvi
— nahradnice Mgr. Maria Jurecko, MBA, reditelka Odboru kontroly a interniho auditu,
Ministerstvo zdravotnictvi
¢ Ing. Petr Kulhanek — mistopfedseda Rady, ministr pro mistni rozvoj
— nahradnik Mgr. Lukas Bartik, vedouci oddéleni poradct, Ministerstvo pro mistni rozvoj
o JUDr. Igor Stfiz — nejvySsi statni zastupce, Nejvyssi statni zastupitelstvi
— nahradnik Mgr. Jifi Pavlik, naméstek nejvysSiho statniho zastupce, Nejvyssi statni
zastupitelstvi
e Ing. Radim Holi$ — pfedseda, Asociace krajti Ceské republiky
— nahradnik Mgr. Ivo Docekal, pravnik Kancelafe Asociace krajii Ceské republiky, Asociace
krajii CR
e Mgr. Zdené&k Zajitek — prezident, Hospodarska komora Ceské republiky
— nahradnik JUDr. Stanislav Sadovsky, Ph.D., LL.M., Odbor legislativy, prava a analyz,
Hospodarské komora CR
e Mgr. Marek Zelenka, LL. M. — OzZiveni
— po provedeni volby Mgr. Sérka Zvéfina Trunkétova, pfedsedkyné, OZiveni
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Omluveni ¢lenové:

e Mgr. Pavel Franc — feditel, Frank Bold
e Magr. FrantiSek Lukl, MPA — pfedseda, Svaz mést a obci CR
o JUDr. Marie Sciskalova, Ph.D. — Slezska univerzita v Opavé

Hosté:

e Mgr. Be. Dalibor Fadrny — tajemnik Rady, Ministerstvo spravedinosti
o Sté&panka Habancova — Ministerstvo spravedinosti

o JUDr. Jifi Kapras, Ph.D. — Ministerstvo spravedInosti

e Ing. lveta Korbelova — Ministerstvo spravedinosti

e JUDr. Kristina Kral — Ministerstvo spravedInosti

¢ Ing. FrantiSek Ku€era — Ministerstvo spravedInosti

e Mgr. Irene Sheila Lemberger Geaney — Ministerstvo spravedInosti

e Mgr. Iveta MikulaSova — Ministerstvo spravedInosti

e Mgr. Sarka Zvéfina Trunkatova — Oziveni z. s.

e JUDr. Petr Zeman, Ph.D. — Institut pro kriminologii a socialni prevenci

Jednani Rady vlady pro koordinaci boje s korupci (dale jen ,Rada®) zahajil v 16.05 hod. jeji
mistopfedseda Jan Knézinek, ktery omluvil pfedsedu Rady a ministra spravedlnosti Pavla Blazka
z divodu neodkladného jednani s panem premiérem a zaroven privital pfitomné cleny a jejich
povéfené zastupce.
Dalibor Fadrny konstatoval, Ze je pfitomno 16 ¢lena &i povéfenych zastupcu, kvorum pro hlasovani
¢ini 9 hlasq, 3 ¢lenové jsou omluveni a jednani Rady vlady je tak usnasenischopné.
Jan Knézinek, se nejprve dotazal, zda maji pfitomni néjaké navrhy na doplnéni &i upravu programu
a poté predstavil program jednani v tomto znéni:

1. Uvodni slovo

2. Odvolani ¢lena Rady vlady pro koordinaci boje s korupci + volba nové ¢lenky Rady viady pro
koordinaci boje s korupci

3. Informace o doporucenich vyplyvajicich z 5. hodnoticiho kola GRECO (Skupina statt proti
korupci pfi Radé Evropy)

4. Informace o pfedbéZznych zavérech analyzy (signalni zpravy) naduzivani trestniho Fizeni
pfi uplatiiovani soukromopravnich narokd

5. Zhodnoceni plnéni opatfeni uvedenych v Akénim planu boje proti korupci na roky 2023
a 2024

6. VyrocCni zprava o €innosti Rady vlady pro koordinaci boje s korupci v roce 2024

RUzné

Pribéh jednani:

2. Odvolani €lena Rady vlady pro koordinaci boje s korupci + volba nové élenky Rady vilady
pro koordinaci boje s korupci

Jan Knézinek uved! odvolani dosavadniho Clena Rady pana Marka Zelenky z divodu jeho rezignace
a jeho nahrazeni pani Sarkou Zvéfina Trunkatovou, predsedkyni spolku Oziveni, kterou zaroven
privital a dotazal se ¢lenl, zda na ni maji néjaké otazky.
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Sarka Zvéfina Trunkatova podékovala za slovo a uvedla, Ze je ze spolku Oziveni, kde se snazi
spolupracovat na tom, aby boj proti korupci fungoval v Ceské republice Iépe.

Zadné dotazy vzneseny nebyly, proto bylo pfistoupeno k hlasovani o usneseni.

Rada vlady pro koordinaci boje s korupci:

|. odvolava podle €l. 2 odst. 1 pism. f) statutu Rady Mgr. Marka Zelenku, LL.M. z funkce
¢lena Rady, ]

II. jmenuje podle ¢l. 2 odst. 1 pism. f) statutu Rady Mgr. Sarku Zvéfina Trunkatovou ¢lenkou
Rady.

Hlasovani:
16 PRO, 0 PROTI, 0 ZDRZELI SE
Usneseni bylo schvaleno.

3. Informace o doporucéenich vyplyvajicich z 5. hodnoticiho kola GRECO (Skupina statl proti
korupci pfi Radé Evropy)

Jan Knézinek konstatoval, Ze tento bod je zafazen na program jednani Rady v souvislosti s plnénim
opatfeni obsazenych v Akénim planu boje proti korupci na roky 2025 a 2026. Smyslem projednani
tohoto bodu by mél byt sbér pfipadnych podnéta.

Dalibor Fadrny predstavil doporuceni skupiny statt proti korupci pfi Radé Evropy (GRECO), které
se v patém hodnoticim kole ve vztahu k Ceské republice zamé&filo na prevenci korupce a podporu
integrity ve vztahu k Ustfednim organim statni spravy, a to konkrétné osobam ve vrcholnych
vykonnych funkcich a dale organim ¢€innym v trestnim fizeni. Za osoby ve vrcholnych vykonnych
funkcich jsou povazovani primarné pfedseda vlady, ministfi, naméstci ministrd (nikoliv vrchni feditelé
sekci podle zakona o statni sluzbé&) a dale jsou to poradci ministrd, resp. pfedsedy vlady, ministrd
a nameéstkd ministrd. Doporu¢eni GRECO se s dopadem do legislativni oblasti zaméruji na oblast
stfetu zajma a regulace lobbovani. Novelizace zakona o stfetu zajmG bude tématem pro pfisti
volebni obdobi. Navrh regulace lobbovani aktualné prochazi legislativnim procesem v Poslanecké
snémovné (3. c¢teni). V aktualni fazi volebniho obdobi by pozornost méla byt zaméfena
na ta doporuéeni, ktera se daji fesit vtomto a pfistim roce nelegislativni cestou, a to napf. aktualizaci
ramcoveho resortniho interniho protikorup&niho programu, resp. vytvofenim obdobného dokumentu
zaméfeného na vrcholné funkcionare, ¢i zakotvenim pravidel etiky pro ¢leny vlady v&etné souvisejici
etické infrastruktury. Akéni plan boje proti korupci na roky 2025 a 2026 Ministerstvu spravedinosti
uklada zpracovat do konce prvniho pololeti material pro viadu, ve kterém budou navrzeny alternativy
dal$iho postupu. Dava prostor k diskusi a sdé&leni namét pro to, jakym zpisobem by se méla Ceska
republika se splnénim doporuceni vyporadat.

Jan Knézinek poté otevrel debatu na toto téma.

Michal Barbofik se vyjadfil tak, ze se zde zmifiuje, na které osoby se to vztahuje a zaznélo, Ze mezi
ty osoby mohou patfit i poradci pfedsedy vlady a €lend vlady, ktefi by mohli spadat pod statni sluzbu.
Uved|, Ze ma stanovisko odboru statni sluzby jak z pozice oddéleni metodické podpory a legislativni
statni sluzby, tak oddéleni systemizace a organizace statni sluzby pravé s ohledem na to, ze toto
povazuje za velmi dulezité pro dalSi postup a sméfovani doporu€eni tohoto materialu a zavér je
takovy, Zze ani poradci ¢lenu vlady a predsedy vliady nejsou statnimi zaméstnanci. Ze zkuSenosti
uvadi, Ze tito poradci byvaji zafazeni v kabinetech na pracovnich pozicich, nikoliv sluzebnich,
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pfipadné vykonavaji funkce v jiném pravnim vztahu na zakladé dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomér, ale neni znamy pfipad, Ze by v nékterém ministerstvu nebo v Ufadu viady byli
poradci zafazeni na sluzebnich mistech, z toho odbor statni sluzby Ministerstva vnitra vyvozuije, ze
by se ta uprava neméla vibec vztahovat smérem ke statni sluzbé. Nicméné uved| Ze Ministerstvo
vnitra je pIné pfipraveno spolupracovat jak na néjaké analyze popisu soutasného stavu,
tak i na néjakych uvahach smérem k néjaké upravé do budoucna.

Jan Knézinek dodal, Ze to ale souvisi s tim, jakym zplsobem se bude nahlizet na to, kdo je
poradcem ¢lena vlady a kdo neni, protoZe ten Uhel pohledu muaze byt rizny a pomérné Siroky. Uved|
ze své zkuSenosti z rozkladové komise, ve které je urcCité Clenem vzdy né&jaky statni zaméstnanec
z ministerstva, je to v podstaté poradni organ. Je potfeba si vymezit tuto otazku, stanovit
napf. kolektivni poradni organy. Je stézejni urcit, kdo je ten poradce.

Jan Kudrna konstatoval, Ze vy3e uvedené podporuje a dale uvedl|, Ze na strankach Ministerstva
vnitra pravé Clenoveé rozkladovych komisi jsou uvedeni jako poradci a ob&as to v nékom vyvolava
otazky. Poukazal na to, Ze kdyZ vstoupil do ucinnosti sou€asny zakon o statni sluzbé, tak tehdejSim
poradclim predsedy vlady byla nabidnuta i moznost prevedeni do sluzebniho poméru. Zakladni
otazka je, kdo to je vlastné poradce a od toho se pak muze jit dal, jestli mize nebo nemuze byt
ve statni sluzbé a ¢im je definovany.

Jifi Mazanek uvedl, ze mlize vzniknout jedna atypicka situace s poradci, ktera se muize tykat
bezpecénostnich sborl, ob&as vznika na Ministerstvu vnitra, obCas vznika na Ministerstvu obrany
a v praxi se objevila i na Ministerstvu zahrani¢i, kdy pfislusnik bezpe€nostniho sboru muize byt
povolan ke sluzbé& na ministerstvu a pak zafazen jako poradce naméstka, vrchniho feditele nebo
ministra.

Jan Knézinek konstatoval, Zze je urCity specialni poradni sbor i v zakoné& o pfisluSnicich
bezpecénostnich sborll, ktery pfipadné dava poradenstvi v otazkach rozhodovani ve vécech
sluzebniho poméru.

Michal Frankl uvedl, Ze je jeSté potfeba si polozit otazku, jestli ve sluzebnim poméru
u bezpec€nostnich sbor(, u zaméstnanci pod sluzebnim zakonem otazky néjaké prevence
protikorup¢ni jiZ nejsou vyfeSené a ma zato, Ze jsou. Pfistup by nemél duplikovat nékolik vrstev
téhoz a v podstaté by se mél soustfedit pravé jenom na ty osoby, které nejsou pokryty uz né&jakym
standardnim rezimem.

Jan Knézinek. s timto souhlasil, nicméné uved|, Ze se muze kombinovat rlizny model situace,
napf. v rozkladové komisi nékdo muze byt ve sluzebnim poméru, nékdo bude dohodar atd. Mélo by
se vychazet z povahy organu.

Michal Barbofik vy$e uvedené podpofil a dodal, Ze pokud by byl zajem, muze pfednést zhruba
stranku povinnosti, které uz dnes na ty, ktefi jsou pod statni sluzbou, se vztahuji a at' uz to jsou
povinnosti ze zakona, z etického kodexu, nastaveni pravidelného vzdélavani atd., ale je zde prostor
k diskusi pro vylepseni, aktualizaci, zkuSenosti ze zahranici a Ministerstvo vnitra je ochotno na tom
spolupracovat, ale zcela nepokryta je oblast na téch, ktefi pod statni sluzbou nejsou.

Michal Franék konstatoval, ze Ministerstvo spravedinosti tento material a bod chape jako né&jaky
vykop do budoucich praci a dodava, Ze ¢lenové k této problematice mohou zasilat pisemné
komentare.

Jan Knézinek shrnul, Ze veSkeré podnéty je mozné adresovat i na sekretariat Rady, at' uz k rukam
Dalibora Fadrného, FrantiSka Kucery nebo pana feditele Jifiho Kaprase.
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Jifi Kapras dodal obecnéjsi poznamku, ktera zaznéla stran pferegulace. Obecny pfistup Ministerstva
spravedinosti na odborné uUrovni je ten, Zze se snazi uplatnit stavajici mechanismy, at uz jde
0 podavani néjakych forem oznameni o majetku nebo etické kodexy nebo pravidelné vzdélavani
Ufedniku, v€etné protikorup&niho vzdélavani, tedy cilem neni vytvaret zde nové administrativné
zatézujici povinnosti nebo duplikovat ty stavajici povinnosti jenom proto, aby se splnilo doporuéeni
GRECO. Naopak se snazi uz dnes argumentovat fadou téch institutd a mechanism, které jsou
zakotveny budto v pravnich pfedpisech nebo v internich normativnich aktech vilady, v etickych
kodexech nebo ve sluzebnich pfedpisech nejvysSiho statniho tajemnika atd. Ministerstvo
spravedlnosti pIni primarné roli koordinatora nebo organizatora téch praci, a nakonec ta opatfeni
vznikaji ve vzajemné soucinnosti mezi ustfednimi spravnimi urady.

Jan Knézinek shrnul, ze tento bod byl projednan a zadny navrh usneseni nepadl.

4. Informace o predbéznych zavérech analyzy (signalni zpravy) naduzivani trestniho fizeni pfi
uplatiovani soukromopravnich narokii

Jan Knézinek konstatoval, ze se jedna o dokument, jehoz vznik byl v minulosti iniciovan tehdejSim
ministrem pro legislativu Salomounem v soucinnosti se ¢leny Rady a v zasadé se jedna o jakousi
prvotni informaci, kterou pfedstavi feditel Institutu pro kriminologii a socialni prevenci Petr Zeman.

Petr Zeman stru¢né komentoval signalni zpravu k fenoménu naduzivani trestniho fizeni
pfi uplatiiovani soukromopravnich narok(l. Dokument vznikl v rdmci fungovani Pracovni komise
predsedy Rady k posileni divéry ve fungovani justice (dale jen ,Komise“). Jedna se o jev, ktery
spoCiva v tom, Ze oznamovatel podava tzv. trestni oznameni v pfipadech, kdy by nemusel,
kdy si muze svij soukromopravni narok vyresit cestou civilniho prava. ktery nebyl néjak popsan.
Pracovni skupina se shodla na tom, ze aby mohla pokracovat dal v rozpracovani toho tématu, tak je
tfeba zjistit, jestli relevantni profesni skupiny to skute€né jako problém vnimaji, jaky je pfiblizné jeho
rozsah, jestli to neni néjaka marginalita a pfipadné jaka je ta zakladni struktura toho problému. Dale
dodal, ze ze zadnych oficialnich statistik se to zjistit neda, protoze se jedna o véc, ktera se sama
0 sobé nevykazuje, a i kdyz se pouziji velmi hrubé indikatory, tak ten obrazek je zkresleny. Uvedl,
Ze se rozhodli pouzit metodu expertniho Setfeni, kde jejich pracovisté nabidlo vyzkumné know how.
PFfipomenul, Ze zpracovani dokumentu probéhlo v rdmci konzultaci uvniti fokusni skupiny, ve které
byli zastupci Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze, Policejniho
prezidia, NCOZ, Ceské advokatni komory a dal$i pracovi$té. Diky vynikajici spolupraci bylo mozné
ziskat tolik respondentli za tak kratkou dobu pfipravy prizkumu. Byla zvolena metoda online
prizkumu, kdy zastupci jednotlivych instituci zprostfedkovali to, aby respondenti z pfislusnych
profesnich skupin se Setfeni zu€astnili. Zakladnim ukolem profesni skupiny bylo definovat ten jev,
protoze aby bylo mozné néco méfit, tak se musi fict, co se méfi. Dale konstatoval, Ze se dostali
k operacionalizaci toho pojmu, rozdélili ho na naduzivani trestniho Fizeni a zneuzivani, kdy
zneuzivani je podmnozinou naduzivani. Tedy celkem se jednalo o 154 respondentl z fad soudcd,
81 statnich zastupcl, 107 policistl a 41 advokatl. Vysledky byly takové, Zze samotné naduzivani,
tzn. ta velkd mnozina téch pfipadu, kdy byly vznaSeny dotazy na podil napadu dané profesni skupiny
byly nasledujici: u policistd se jedna o 19 %, u statnich zastupct o 14 %, u soudcu byl rozliSovan
trestni Usek (10 %) a civilni Usek (4 %) a u advokatt 16 %. Dale konstatoval, Ze zcela jednoznaéné
u vSech kategorii pfevazovala kategorie klasického podvodu, to jsou ta trestni fizeni iniciovana
z dlvodu, Zze dodavateli zakaznik nezaplatil fakturu a misto toho, aby si to dodavatel feSil v civilnim
fizeni, tak poda trestni oznameni atd. Pokud jde o vérohodnost odhad(, tak bylo potvrzeno i to,
jakym zpusobem byly odpovédi rozlozené mezi jednotlivymi profesnimi skupinami. NejvysSi pocCet
napadu, ktery by mél spadat do této skupiny, je deklarovan respondenty z fad policistu, ktefi jsou
tzv. v prvni linii, naopak nejmensi podil je mezi soudci, kde se da pfedpokladat, Ze urcita ¢ast téchto
pfipadl uz byla odfiltrovana v pfedchozim trestnim fizeni. Signalni zprava byla pfedlozena panu
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ministrovi v dubnu 2024 ke zvazeni, jestli ma smysl se timto jevem dale zabyvat a pfipadné jakym
zpusobem.

Jan Knézinek otevfel k tomuto bodu rozpravu.

Jan Kudrna se dotazal, jakym zpusobem tento jev brzdi existence § 345 trestniho zakona,
tj. trestného Cinu kfivého obvinéni. Ma zato, Ze nékteré pfipady by se mély tim odfiltrovat, resp. jestli
se tento paragraf v uvedenych pfipadech pouziva. Dodal, Ze dle jeho nazoru by se asi mél a mohl
by plsobit do urcité miry napf. preventivné bez toho, Ze by se musela hledat néjaka jina opatfeni.

Petr Zeman uved|, Ze tim by se uz véc dostala do stadia hledani feSeni toho problému. Prizkum
nemél ambici zachazet do podrobnosti. MySlenka byla zatim zjistit, co v ramci tohoto jevu stoji zato,
aby se daly kapacity na néjaké dalSi rozpracovani.

Jan Knézinek uved! pfipad - podnéty na Ufad pro ochranu hospodarské soutéze, kdy Gfad byl
v jednu chvili zaplaven obrovskym mnoZstvi podnétu, zpoplatnilo se to, ale bylo to protiustavni
a Ustavni soud tu upravu zrusil.

Petr Leyer se dotazal na vysledek z toho pohledu, ze prlizkum mél souvislost s davéryhodnosti
justice. Jak ty vysledky podporuji to tvrzeni, Zze to néjakym zpusobem naruSuje diavéryhodnost

zpUusobem to souvisi s korupci.

Petr Zeman konstatoval, ze s duavéryhodnosti justice to minimalné souvisi tak, Zze to odCerpava
pomérné znacné kapacity systému trestni justice, které by mohly byt vynaloZzeny nékde jinde.
A zaroven pokud se v béznych obCanskopravnich sporech zapojuje intenzivné néjaky prvek systému
trestni justice, tak to i ve vefejnosti mize vyvolavat dojem, Ze se trestni justice vénuje tomu, ¢emu
by se vlastné vénovat neméla, Ze zasahuje do véci, do kterych by neméla. A pokud jde o informaci,
jak to souvisi s korupci, na to odpovédét nemuze, je pouze Clenem Komise a realizator toho
prizkumu.

Jifi Pavlik reagoval na slova Jana Kudrny z hlediska potencialniho uziti trestného €inu kfivého
obvinéni. Varoval pfed néjakym tlakem na rozSifovani mozZnosti vyuziti tohoto trestného Cinu.
Zminoval pfiklad, kdy si Clovék cely Zivot Setii napf. na opravu domu, penize svéfi femeslinikovi
a on zmizi. Doty€ny se automaticky obrati na policii, nevi, zda to bude posuzovano jako podvod
Ci nikoli a kriminalizovat ho za to, Ze je v té tézké situaci poSkozeného, byt tfeba nemusi byt
poskozeny ve smyslu trestniho prava, tak tady by mél byt kladen dliraz na opatrnost, aby se timto
postupem neodradily potencialné osoby, které se dostaly do né&jaké tézké Zivotni situace a jenom
nevi, co dal.

Jiti Mazanek konstatoval, Ze vznik Komise inicioval byvaly pfedseda Rady Michal Salomoun
a jednalo se o 3 zadani. Podékoval za vyzkum s tim, ze tento potvrdil Cisla, ktera se ztotoznuiji s Cisly
NCOZ, mj. to ukazuje zajimava Cisla, kolik procent véci organy ¢inné v trestnim fizeni zpracovavaji
a nepatfi do jejich agendy.

Petr Leyer podékoval za vysvétleni. Uvedl, Ze z téch Cisel neni uplné jasné, jestli opravdu tu kapacitu
prislusnych organt néjak zasadné ubira, zda je tam i néjaké Casové méfitko, které by bylo
vyhodnocovano.

Jan Knézinek konstatoval, ze procento v téch kauzach je pomérné vysoké, ale je pravda,

vvvvvv
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Jan Kudrna poznamenal, Ze pokud se jedna napfiklad o advokaty, jelikoz jsou to profesionalové
v oboru prava, tak ohledné toho § 345 se na né musi nahlizet “pfisnéji”, protoze on ma daleko vétsi
povédomi nez jeho klient. Zmifiuje osobni zkuSenost, kdy byl v roli poSkozeného a cela véc
co se tyCe postupu na Policii nebyla pfijemna, dostaval spoustu pouceni tykajicich se pravé
eventualniho kfivého obvinéni, muze to nicméné mit i preventivni funkci. Dale zminil spory o déti,
kde mnoho rodi¢li druhého kfivé obvifuje ze zneuzivani ditéte, v dusledku cehoz dochazi
ke spoleCenské stigmatizaci obvinéného, i kdyZz se toto nafeni posléze ukaze jako nepravdive.

Shrnul, Ze to Cislo, i kdyby se jednalo jen o Sestinu u advokat(, je alarmuijici.

Jifi Mazanek zminil, Ze na policejnim prezidiu existuji dvé pracovni skupiny: 1) agenda — projednava,
jak by se u Policie nékterym procesim mélo ulehdit, 2) pracovni skupina v ramci Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani - projednava jak dal napf. s hospodarskou kriminalitou, hodné se to tyka
podvodnych jednani, uvérovych podvodd.

Vit Hendrych dodal, ze GIBS je posledni instance v téchto vécech, kdy dva ob&ané maji problém
a feSi ho prostfednictvim Policie, at uz opravnéné nebo neopravnéné. V momenté, kdy Policie jedné
strané nevyhovi nebo nepostupuje tak, jak si pfedstavuje, tak bud poda podnét nebo trestni
oznameni, které sméfuje proti policistim na GIBS. Zminil, Ze maji specialni skupinu na vyfizovani
podnétl, kde dochazi k prvotnimu tfidéni dle dulezitosti, dale maji koordinatory, ktefi se snazi
odhalovat ucelova trestni oznameni. Zduraznil, Ze se vénuji Uplné vSem podnétum, které obdrzi, coz
je velmi zatézujici.

Jan Knézinek uzavfel projednavani tohoto bodu s tim, Zze Rada bere dokument implicitné na védomi.

5. Zhodnoceni plnéni opatieni uvedenych v Akénim planu boje proti korupci na roky 2023
a 2024

Dalibor Fadrny konstatoval, Ze se jedna se o pravidelny dokument, jehoz ucelem je vyhodnoceni
Akéniho planu boje proti korupci na roky 2023 a 2024, a to za rok 2024. Uvedl nékolik
nejzasadnéjSich opatfeni, ktera byla v lonském roce schvalena: novela zakona o statnim
zastupitelstvi, novela zakona o fizeni ve vécech soudcu, statnich zastupct a soudnich exekutoru,
¢i schvaleni navrhu zékona o regulaci lobbovani vladou. Dale zminil celou fadu aktivit Ministerstva
spravedinosti na Useku ochrany oznamovatel(, pinéni zavazkd zakotvenych v Akénim planu Ceské
republiky Partnerstvi pro oteviené vladnuti na obdobi 2023-2024.

Jan KnéZinek nechal hlasovat o usneseni.
lll. Rada doporucuje viadé v souladu s ¢lankem 4 odst. 2, pism. a) jednaciho fadu Rady

schvalit material ,,Zhodnoceni plnéni opatieni uvedenych v akénim planu boje proti korupci
naroky 2023 a 2024“

Hlasovani: 5
17 PRO, 0 PROTI, 0 ZDRZELI SE
Usneseni bylo schvaleno.

6. Vyro€ni zprava o ¢innosti Rady vlady pro koordinaci boje s korupci v roce 2024

Dalibor Fadrny v souvislosti s €¢innosti Rady vlady pro koordinaci boje s korupci v roce 2024 sdélil
schvalené vladou v navaznosti na zruseni funkce ministra pro legislativu, ktery byl pfedsedou této
Rady. Nové byl predsedou Rady urcen ministr spravedinosti a pro pfipad jeho nepfitomnosti je
pfedsedajicim a nové i tedy mistopfedsedou Rady vrchni feditel Sekce Legislativni rady viady Ufadu
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vlady CR Jan KnézZinek. Dale zminil, Ze vyroéni zprava obsahuje i zakladni informace o Gtvaru
Ministerstva spravedinosti, ktery zajistuje fungovani této Rady, tim je Odbor stfetu zajmu a boje proti
korupci, konkrétné Oddéleni boje proti korupci. Dale upozornil na plan ¢innosti Rady na rok 2025.
Vzhledem ke konci funkéniho obdobi, at’ uz této vlady nebo Poslanecké snémovny, byl Planem
legislativnich praci vlady na rok 2025 stanoven pouze jeden material k obligatornimu projednani
touto Radou, a to vécny zamér rekodifikace uzemniho planovani, jehoz predkladatelem je
Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dale uvedl, Ze se do mezirezortniho pfipominkoveého fizeni byla
rozeslana aktualizace Ramcoveého rezortniho interniho protikorupéniho program.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfihladky do diskuse, nechal Jan KnéZinek hlasovat o usneseni.

IV. Rada bere na védomi Vyroc¢ni zpravu o ¢innosti Rady v roce 2024, a to véetné planu
¢innosti Rady na rok 2025.

Hlasovani: 5
17 PRO, 0 PROTI, 0 ZDRZELI SE
Usneseni bylo schvaleno.

7. RGzné

Sarka Zvéfina Trunkatova pozadala, aby Rada zareagovala na aktudlni situaci tykajici se Fakultni
nemocnice v Motole. Ministerstvo zdravotnictvi mélo ulozeno zaméfit se na personalni obsazovani
vedeni nemocnic, zafidit transparentni vybérova fizeni pfed komisi. Rada by méla Ministerstvo
zdravotnictvi vyzvat a pfipomenout mu tento zavazek, ktery neni spinén.

Dalibor Fadrny poukazal, ze se jedna o ukol, ktery byl Ministerstvu zdravotnictvi ulozen
prostfednictvim sektorové analyzy korupce ve zdravotnictvi v roce 2020.

Petr Leyer potvrdil slova Dalibora Fadrného.
Jan Knézinek vznesl otazku, zda k tomu pfijimat usneseni za situace, kdy véc je pomérné Cerstva.
Petr Leyer navrhl vyzvat Ministerstvo zdravotnictvi, aby tento ukol dokoncilo.

Jifi Pavlik podal podnét ke zvazeni, pfizvat si zastupce Ministerstva zdravotnictvi, aby referovali
0 napliovani sektorové analyzy.

Jifi Kapras navrhl variantu pozadat Ministerstvo zdravotnictvi o pisemné informovani Rady o tom,
v jaké fazi se nachazi implementace ulozenych ukolu s tim, Ze nasledné by byla pisemnéa zprava
tajemnikem rozeslana viem ¢lenum Rady k pfipadnému vyjadfeni.

Jan Kudrna komentoval jako nestastné sdéleni ministra zdravotnictvi obecné na téma, ze ,audit
nikdy nic nemuze odhalit“ a Ze ,kontroly jsou v zasadé k ni€emu®.

Jan Knézinek vyzval zastupkyni Ministerstva zdravotnictvi Marii JureCko, zda by Ministerstvo
zdravotnictvi bylo schopno v néjakém rozumném Case a v obecné roviné ve vztahu ke vSem takto
zfizovanym nemocnicim tuto zpravu dodat.

Maria Jure€ko uvedla, Ze se se pokusi pfipravit odpovéd do poloviny dubna.
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Petr Leyer pozadal zastupkyni Ministerstva zdravotnictvi, aby Ministerstvo zdravotnictvi podalo
zpravu o tom, jak jsou plnény vSechny body ze sektorové analyzy, resp. jak bylo se sektorovou
analyzou nalozeno.

Jan Knézinek dodal, ze by bylo vhodné napsat na Ministerstvo zdravotnictvi dopis s terminem
do poloviny dubna, aby zpracovalo stru¢né zhodnoceni plnéni sektorové analyzy pro Radu, to bude
nasledné rozeslano ¢lenim Rady k vyjadreni. Michal Franék potvrdil, Ze dopis bude zformulovan
a odeslan na Ministerstvo zdravotnictvi.

V Praze dne 14. dubna 2025

J U D r. Ja n Digitalné podepsal JUDr. Jan

Knézinek, Ph.D.

Knézinek, Ph.D.  patum:2025.04.141047:18 +0200

JUDr. Jan Knézinek, Ph.D.
mistopfedseda Rady vlady pro koordinaci boje s korupci

Strana 9 (celkem 10)



Urad vlady Ceské republiky @ ﬂ

Priloha: Vysledky hlasovani per rollam za obdobi €erven 2024 az brezen 2025

Stanovisko k navrhu zakona o fizeni a kontrole vefejnych financi — Rada pfijala souhlasné
stanovisko

Hlasovani po jménech:

13 PRO: BlazZek, Fiala, Hendrych, Kuba, Kudrna, Mazanek, Raku$an, Sciskalova, Stanjura,
Striz, Salomoun, Vélek, Zelenka

0 PROTI:

0 ZDRZEL SE:

7 NEHLASOVAL.: Barto$, Franc, Frankl, Leyer, Lukl, Skacha, Zajicek

AkEni plan boje proti korupci na roky 2025 a 2026 — Rada pfijala souhlasné stanovisko

Hlasovani po jménech:

14 PRO: Blazek, Fiala, Franc, Frankl, Holis, KnéZinek, Kulhanek, Leyer, Mazanek, Rakusan,
Sciskalova, Stfiz, Valek, Zaji¢ek

0 PROTI:

2 ZDRZEL SE: Kudrna, Stanjura

4 NEHLASOVAL: Hendrych, Lukl, Skacha, Zelenka
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