Navrh

Diivodova zprava - Jednaci rad Etické komise

I. Obecna ¢ast

Zhodnoceni platného pravniho stavu upravujiciho postih poslance pf¥i poruseni jeho
povinnosti

V poslednich deseti letech stale sili kritika vefejnosti, jejiz obsah tvoii zejména nespokojenost
obcanil S odpovédnosti poslancti za poruseni piedpisii a zejména za poruseni pravidel, ktera
nejsou regulovana pravnimi pfedpisy, nebot’ jejich dodrzovani spociva ptfedevSim v etické
roving.

Z vyse uvedeného diivodu byl vytvofen Eticky kodex poslance Parlamentu CR (dale jen
»Kodex“), ktery pfedstavuje souhrn poslancovych prav a povinnosti, které je mozné oznacit
jako ,,poslancovo etick¢ minimum®.

Pfestoze méa tento podzakonny piedpis predstavovat piehled prav a povinnosti, je tieba, aby
povinnosti v ném uvedené byly dodrZzovany a aby na jejich dodrZzovani dohlizel specialni
organ, odlisSny od organti, které hodnoti poruSeni pravnich predpist, piipadné podzakonnych
predpist, podle jinych neZz etickych hledisek. Piestoze tedy Poslanecka snémovna jiz
disponuje organem, Mandatnim a imunitnim vyborem, do jehoZ plsobnosti patii hodnoceni
poslancova chovani ve vztahu k ostatnim pravnim normam, nedisponuje dosud takovym
organem, ktery by dohlizel na to, zda poslanec jednal v souladu s etickymi pravidly, jejichz
ramec vyplyva nejen z nepsanych spolecenskych norem, ale zejména z nov€ vzniklého
Kodexu. Ziizeni organu, Etické komise, ktery bude posuzovat chovani poslancti vyhradné
Z etického hlediska, se proto jevi jako nejvhodné&jsi mozné feseni.

Moznost ustanoveni Etické komise jako organu Poslanecké snémovny vyplyva z § 47 zdkona
¢. 90/1995 Sb., o jednacim tadu Poslanecké snémovny, ktery umoziiuje Snémovné ziizovat
stalé nebo docasné komise a stanovit jim v rdmci své plisobnosti Ukoly at’ jiz dlouhodobé
€1 Casové omezené n&jakym datem, do které¢ ma piisluSnd komise Snémovné povinnost
predlozit svilj navrh.

Eticka komise je konstituovana jako komise stala, pficemz Jednaci Fad Etické komise
predstavuje souhrn pravidel fungovani a soucasné i stanoveni jasnych mantineli
praktické ¢innosti takto ustanovené Etické komise. Jedna se tedy o organizacni ptedpis,
jaky je ustanoven i u jinych stalych komisi Poslanecké snémovny Parlamentu CR.

Jednaci fad Etické komise formuluje ptfedevSim zplsob zastoupeni jednotlivych zastupcth
politickych stran v komisi, stanovuje postup jmenovani a odvolavani predsedy, mistoptedsedy
a tajemnika komise, jejich pravomoci, dale zpusob svolavani komise, proces hlasovani,
zpusob hlasovani a v neposledni fadé¢ podobu usneseni o poruseni Kodexu a 0 moznosti
odvolani se proti tomuto usneseni.



Pravni ramec pro ustanoveni Etické komise
= Zékon €. 90/1995 Sb., o jednacim fadu Poslanecké snémovny

Zhodnoceni souladu navrhovaného textu siistavnim poFadkem Ceské republiky,
S mezinarodnimi smlouvami, jimiz je Ceska republika vazana, a s akty prava Evropské
unie

Navrh predpisu je vsouladu sustavni pofadkem Ceské republiky. Navrh piedpisu
je slucitelny s mezinarodnimi smlouvami, kterymi je Ceska republika vazana, a s pravnimi
akty Evropskych spolecenstvi.

Piedpokladany finan¢ni dopad

Navrhovanda tuprava bude mit minimalni finan¢ni dopad na statni a ostatni vefejné rozpocty,
tento finan¢ni dopad by se projevil pouze v piipadé moznych mzdovych néakladi na ¢innost
predsedy komise, ktery by mél pobirat pfispévek k poslaneckému platu za tuto Cinnost,
obdobné jako je tomu u pfedsedii vybori Snémovny. Placenou funkci by byla i pozice
tajemnika komise, ktery by byl zaméstnancem Kancelafe Poslanecké sndmovny. Radové
¢lenstvi v této komisi Snémovny by bylo ostatnimi poslanci vykonavano bezplatné.
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1. Zvlastni Cast
K§1

Uvodni ustanoveni deklaruje poslani Etické komise a sou¢asné zduraziuje jeji kontrolni
¢innost ve vztahu k dodrzovani Kodexu. Komisi zfizuje svym rozhodnutim Poslanecka
snémovna Parlamentu CR na zakladé § 47 zdkona &. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké
snémovny. Cilem zfizeni tohoto specidlniho organu Snémovny je zavedeni maximalni
transparentnosti jednani, a to nejen dovnitf Snémovny vici poslancim V oblasti etického
chovani, ale i navenek viaci Siroké vefejnosti. Ziizeni tohoto organu tak piestavuje jedno
Z opatieni boje s korupci.

K § 2 odst. 1

Ustanoveni minimalniho poc¢tu Etické komise na pét ¢lenti vychdzi z predpokladu, Ze toto
Cislo piedstavuje vyssi pravdépodobnost zastoupeni dostate¢né riznorodé skupiny lidi na to,
aby jejim spoleénym zavérem mohlo byt rozhodnuti o tom, zda poslanec jednal, ptipadné
nejednal, eticky. Vedle toho by mél stanoveny pocet péti ¢lent piedstavovat rozumné pocetni
naplnéni komise pro jeji akceschopnost pfi rozhodovani. Tim by mélo dojit k zefektivnéni
a posileni kontroly transparentniho vykonu mandatu poslance napfi¢ politickym spektrem.

K § 2 odst. 2

Paritni zastoupeni v komisi pfedstavuje minimalni zaruku toho, ze pfistup k hodnoceni
poslancova chovani bude co nejobjektivnéjsi, nebot’ jej budou hodnotit zastupci politickych
stran, resp. poslaneckych klubii, bez ohledu na pocetni zastoupeni v Poslanecké snémovné
a bez ohledu na to, zda jsou ¢leny koalice ¢i opozice.



K § 2 odst. 3

Jmenovani a odvolani ¢lena komise je ponechano v piisobnosti poslaneckého klubu, aby
si kazdy poslanecky klub mohl sam zvolit takového zastupce, kterého povazuje za osobu
hodnou moralné a eticky posuzovat chovani ostatnich. O jmenovani a odvolani ma byt
informovan piedseda Snémovny, ktery nasledné v piipad¢ ustaveni Etické komise zajisti
predlozeni materidlu na plénum Snémovny, kterd Etickou komisi zfidi, a v pfipadé zmény
¢lena Etické komise tuto informaci pteda predsedovi Etické komise.

K § 2 odst. 4

Stanoveni pozadavku, aby si politické strany tehdy, pokud bude v Poslanecké snémovné
zastoupeno mén¢ nez pét politickych stran, volily dva zastupce, vyplyva z ustanoveni § 2
odst. 1. Omezeni poctu zastupcii na jednoho Clena pak predstavuje jediné mozné stanoveni
maximalniho poctu ¢lend komise tak, aby byly zastoupeny vSechny politické strany.

K§3
Stanoveni nadpolovi¢ni vétSiny ptitomnych jako podminky pro usnaSenischopnost komise

se jevi jako nejvhodnéjsi varianta, kterd zaruci objektivni a vyvazené rozhodovani ¢lentd
Etické komise v ur¢itém reprezentativnim pocetnim zastoupeni.

K § 4 odst. 1
Slozeni Etické komise odpovida slozeni ostatnich organid Poslanecké snémovny.
K § 4 odst. 2

Toto ustanoveni vyplyva pifimo z § 47 odst. 1 zadkona €. 90/1995, o jednacim tadu Poslanecké
snémovny. Volba pfedsedy komise ptimo Poslaneckou snémovnou zarucuje piedsedovi
pomérné silny mandat predsedy.

K § 4 odst. 3

Ustanoveni o volb¢ a odvolani mistopfedsedy Etické komise je shodné s ustanovenim o volbé
a odvolani mistopfedsedy vySetfovaci komise (€l. 1 odst. 2 Pfilohy 1 k zakonu ¢. 90/1995
Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké snémovny).

K § 4 odst. 4
Stanoveni hlasovaciho kvora pro zvoleni nebo odvolani mistopfedsedy komise je shodné

s hlasovacim kvorem stanovenym pro rozhodovani vysetfovaci komice o stejné otazce (¢l. 1
odst. 3 Ptilohy 1 k zdkonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim tadu Poslanecké snémovny).

K § 4 odst. 5
Stejné jako u piedchozich ustanoveni je i ustanoveni o nezastupitelnosti ¢lenstvi v komisi

shodné s ustanovenimi Jednaciho tadu vySetfovaci komise (Cl. 1 odst. 4 Piilohy 1 k zdkonu
¢. 90/1995 Sh., 0 jednacim fadu Poslanecké snémovny).



K §5odst. 1

Toto ustanoveni predstavuje demonstrativni vycet pravomoci piedsedy Etické komise, které
jsou obsahové podobné pravomocim, jez maji predsedové ostatnich komisi Poslanecké
snémovny (napf. ¢l. 2 odst. 1 Ptilohy 1 k zakonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké
snémovny). Je zde deklarovana jeho zodpovédnost za zastupovani komise navenek a dale je zde
uréena odpoveédnost predsedy za Cinnost vici Snémovné, které skladd ze své ¢innosti piimo
ucty, coz souvisi s jeho pfimym jmenovanim Snémovnou.

K § 5 odst. 2

Ustanoveni, které stanovi, za jakych podminek je piedseda Etické komise povinen svolat
schiizi, je t¢mé&f totozné s ¢lankem 2 odst. 2 Piilohy 1 k zakonu ¢. 90/1995 Sh., 0 jednacim
fadu Poslanecké snémovny, ktery stanovi piedsedovi komise rovnéz povinnost svolat Etickou
komisi v piipad¢, ze o to pozada piredseda Snémovny, nebo minimalni pocet jejich ¢lent.
Piedseda Etické komise je povinen svolat komisi, pozada-li o to jedna tfetina jejich ¢lend
(oproti vysetiovaci komisi, kde je tato hranice uréena dvéma pétinami c¢lend). Uréeni
minimdlniho poctu jednou tfetinou, kterou piedstavuji nejméné dva Elenové této komise,
je v jednacim fadu zejména proto, aby nedochéazelo ze strany jediného ¢lena ke zneuzivani
moznosti svolat schlizi. Oproti kritéria pro svoldni vySetfovaci komise (dvé pétiny)
je kritérium pro svolani schiize Etické komise mirngjsi (jedna tfetina), ale sohledem
na predpokladany pocet jejich Clenil nepfedstavuje vyraznéjsi odlisnost.

K§6

Toto ustanoveni je totozné s ustanovenim ¢l. 3 Ptilohy 1 k zakonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim
fadu Poslanecké snémovny. Odrazi se zde silnd pozice piedsedy zalozena predev§im
zpusobem jeho volby.

K § 7 odst. 1

Toto ustanoveni je shodné s ustanovenim ¢l. 1 odst. 5 Ptilohy 1 k zdkonu ¢. 90/1995
Sb., 0 jednacim tadu Poslanecké snémovny. Shoda piedsedy komise a vedouciho Kancelate
Poslanecké snémovny pfi jmenovani a odvolani tajemnika je ddna tim, Ze ¢lanek 3 odst. 3
pism. ¢) Organiza¢niho fadu Kancelafe Poslanecké snémovny pitimo uvadi, ze tajemnici
komisi Snemovny jsou podfizeni vedoucimu Kancelatfe Poslanecké snémovny.

K § 7 odst. 2

Toto omezeni vyplyva ze skutecnosti, Ze tajemnik je zaméstnancem Kancelafe Poslanecké
snémovny, a je tedy vykonnym a organiza¢nim pracovnikem komise, ktery tvofi jeji nezbytné
zdzemi, pfipravuje podklady k jednani, odpovidd za zpracovani a distribuci zapisu
ze schtize komise, zajiSt'uje komunikaci s Kancelafi Poslanecké snémovny atd. Tajemnik neni
¢lenem komise, a proto ani nehlasuje o vécech komise.

K § 7 odst. 3

Toto ustanoveni predstavuje demonstrativni vycet ¢innosti, kterymi tajemnik zajistuje fadny
prabéh schizi komise, jakoz i jeji Cinnost po administrativni strance. Obsahové se toto



ustanoveni shoduje s ustanovenim ¢l. 11 Organiza¢niho fadu Kanceléte Poslanecké snémovny
a s ¢l. 4 Prilohy 1 k zakonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké snémovny.

K § 8 odst. 1

Cilem tohoto ustanoveni je piedejit situaci, za niz by nebylo mozné vést schuzi jen z toho
diivodu, Ze by nebyl pfitomen piedseda nebo mistoptedseda, ackoli by byl pocet ptitomnych
¢lent dostate¢ny pro fadné konani schiize. Toto ustanoveni je shodné s ustanovenim ¢lanku 5
odst. 1 Prilohy 1 k zédkonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké snémovny.

K § 8 odst. 2

Eticka komise jedna zpravidla nevefejné. S ohledem na skutecnost, ze pfedmétem posuzovani
je poslancovo chovani dle etickych kritérii, neni vefejné jednani nezbytné. Nevetejnost schiize
Etické komise vyplyva z analogického ustanoveni § 37 zdkona ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim
fadu Poslanecké snémovny, ktery stanovi, ze rizeni v disciplindrnich je vidy neverejné.
Pfitomnost poslance, jehoz jednani je posuzovéano, na jednani komise vyplyva z ustavné
zarucené¢ho pradva na obhajobu. V piipade, Ze se Etickda komise shodne na potiebé ucasti
dalsich osob (napt. odbornika na etiku), miize svym usnesenim rozhodnout o tom, ze schiize
Etické komise bude vefejna, resp. mohou byt pfitomni i vybrané tieti osoby.

K § 8 odst. 3

Pozadavek, aby byli ¢lenové komise vyrozuméni o svolani jeji schlize nejméné tfi dny
piedem, je shodny s ustanovenim § 5 odst. 4 Ptilohy 1 k zadkonu ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim
fadu Poslanecké snémovny. NaleZitosti pozvanky nejsou formalné stanoveny, je vSak tieba,
aby pozvanka obsahovala nezbytné informace o misté a datu konani schiize, navrh programu
a podklady k jednani. Zda budou podklady k jednani uvedeny pfimo v pozvance, nebo zda
budou tvofit pfilohu této pozvanky, neni podstatné. Pfedpoklada se, Ze k zasilani materialt
bude dochézet elektronickou formou.

K § 8 odst. 4

Toto ustanoveni deklaruje vyznamnost a autoritu predsedu Snémovny, nebot’ na zéklad¢ jeho
zadosti o pfezkoumani, zda byl porusen Kodex, bude jednani zahijeno vzdy, zatimco
Vv ostatnich pfipadech je tfeba splnéni dalSi podminky, kterou je pfijeti usneseni nadpoloviéni
vétsSinou vSech Clenti Etické komise (viz €l. 10 odst. 5 jednaciho fadu Etické komise).

K § 8 odst. 5

Toto ustanoveni zamérné uziva modalni vyraz vyjadiujici moznost, nikoli povinnost (tak, jak
je tomu v pfedchozim ustanoveni), aby méla komise jako celek moznost rozhodnout
v piipadech, u nichz se domniva, Ze poslanec porusil Kodex, a nebyla pfitom vazana
na podnét predsedy Snémovny. Hlasovani o tom, zda bude Setieni zahajeno, ¢i nikoli, se fidi
obecnymi pravidly upravujicimi procesni pravidla této komise, to znamena, ze komise muize
zahgjit Setfeni na zdklad¢ nadpoloviéni vétSiny ptitomnych ¢lenli komise. Podat podnét
k zahajeni fizeni pro poruseni Kodexu neni umoznéna téz vetejnosti. Tim neni dotceno pravo
kazdého obcana — volice oslovit napt. poslance zvolené¢ho za jeho volebni obvod, ktery
pievezme tuto aktivitu a o zahdjeni fizeni pozada svym jménem.



K § 8 odst. 6

Nalezitosti zadosti o zahdjeni Setfeni poruseni Kodexu jsou stanoveny proto, aby nedochazelo
k neodiivodnéné Sikané poslanct, které by mohla byt motivovana politicky, p¥ipadné osobné,
pfestoze nebyla zalozena na pravdivych informacich. Dal§im divodem stanoveni zékladnich
nalezitosti takové zadosti je urychleni procesu o jejim rozhodovani.

K § 8 odst. 7

Stanoveni lhity, za jak dlouho ode dne zahdjeni mé& komise rozhodnout, vyplyva
ze skutecnosti, ze jeding rychlé rozhodnuti plisobi dostatecné preventivné a transparentné.

K §9odst. 1

Toto ustanoveni upfesituje a zdaraziiuje tlohu Etické komise, totiz ze vysledkem jejiho
rozhodovani nemd byt rozhodnuti, které by mélo byt podkladem pro rozhodovani jinych
organd, které posuzuji poruseni pravnich piedpisi podle jinych hledisek, nez jsou hlediska
etickd. Deklarovéani tohoto odli§ného charakteru upozoriiuje na moznost, ze vysledek Etické
komise muze byt odlisny od vysledku organu, ktery bude posuzovat stejné chovani ale dle
jinych ptedpist. Naptiklad vyrokem o tom, ze poslanec vzal neopravnénou vyhodu, neni
predjimano rozhodnuti soudu o tom, zda doslo ke spachani trestného Cinu pfiijeti uplatku dle
§ 331 trestniho zédkoniku. Tzn. ackoli nebude prokéazén trestny ¢in, mize byt jednani poslance
oznaceno Etickou komisi za neetické (nemoralni, necestné atd.). Teoreticky tomu tak mtize
byt i naopak — tj. Ze Etickd komise v poslancové jednani ¢i chovani neshleda poruseni
Kodexu, ale doty¢ny poslanec bude soudem ¢i sprdvnim organem uznan vinnym
za protizakonné jednani.

K § 9 odst. 2

Stanovenim rozsahu Setteni Etické komise se ma predejit situacim, kdy by nékdo chtél zneuZzit
Setfeni Etické komise k tomu, aby se dostal k takovym informacim, k nimz by za jinych
okolnosti nemél pfiistup, prestoze s Setfenim komise nesouvisi. Etickd komise tak bude
vyzadovat a zkoumat informace a podklady bezprostfedné souvisejici s piipadnym porusenim
Kodexu.

K § 10 odst. 1

Toto ustanoveni ma deklaratorni charakter, aby bylo zfejmé, Ze komise rozhoduje o vSech
otazkach hlasovanim. Je vSak tfeba odlisit hlasovani o procesnich otazkach, ke kterému staci
nadpolovi¢ni vétsina pritomnych ¢lent, od hlasovani o poruseni Etického kodexu poslance,
ke kterému je tfeba dvou tfetin pfitomnych ¢lend — vizte dale.

K § 10 odst. 2

Nezbytnost explicitniho vyjadieni toho, ze hlasovani se mize zucastnit pouze ¢len Etické
komise, je dana pritomnosti osob, které nejsou ¢leny komise, jako napf. tajemnik a poslanec,
jehoz jednani je posuzovano, ptipadné dalSich osob, pokud o tom Eticka komise rozhodne.
V jednacim fadu Etické komise je toto ustanoveni zejména s ohledem na pravni jistotu.



K § 10 odst. 3

Tajné hlasovani pii rozhodovéani o tom, zda poslanec Kodex porusil, ¢i nikoli, predstavuje
vEtsi nezavislost ¢lent pii jejich hlasovani a eliminaci ptipadnych politickych tlaki.

K § 10 odst. 4
Toto ustanoveni ma vylucné organizacni charakter.
K § 10 odst. 5

Toto ustanoveni dopliiuje ustanoveni § 9 odst. 1 jednaciho fadu Etické komise. Predstavuje
upfesnéni obsahu rozhodnuti, které¢ je vysledkem hlasovani o poruseni Kodexu.
Dvoutfetinové kvorum pozadované k tomu, aby bylo usneseni zavazné, je navrhovano
predevsim proto, aby byly vyvazeny hlasy koalicnich a opoziénich zastupct v komisi.
V ostatnich ptipadech postaci k pfijeti usneseni nadpolovicni vétSina ptitomnych ¢lend.

K § 10 odst. 6

I toto ustanoveni ma organiza¢ni charakter zdiiraziiuji transparentnost rozhodovani 0 porusent
Kodexu.

K § 11 odst. 1

Toto ustanoveni upfesiiuje formdlni podobu usneseni o poruseni Kodexu a zdUraziiuje
skute¢nost, ze pokud se komise neusnese na tom, ze poslanec Kodex porusil, nelze toto
rozhodnuti nijak relativizovat. Neboli v ptipad¢ nepfijeti usneseni o tom, zda doslo k poruseni
kodexu, se vytvaii fikce, ze komise, aniz by hlasovala o samostatném usneseni, ma za to,
ze poslanec Kodex neporusil.

K § 11 odst. 2

Ustanoveni o obsahovych nélezitostech usneseni zachovava podobu podobnych rozhodnuti,
jejichZ obsahem je rozhodnuti o tom, zda konkrétni osoba porusila pravni predpisy ¢i nikoliv.
Pfestoze tedy neni usneseni o poruSeni zdvazné pro organy rozhodujici o poruSeni pravnich
predpisii dle jinych nez etickych kritérii, fidil se tvlrce pfedpisu tradicni a osvédcenou
strukturou podobnych rozhodnuti, tedy ,,vyrok o vin€*, jehoZz soucasti je vysloveni viny,
ustanoveni, které bylo poslancovym jednanim poruseno, a popis tohoto jednani.

K § 11 odst. 3

S ohledem na skute¢nost, zZe se usneseni o poruseni Kodexu fidi tradi¢ni strukturou vyrokové
casti, je vhodné dodrZet strukturu usneseni obecné a neodchylovat se od usneseni jinych
organd (napf. struktura rozhodnuti dle § 68-72 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni ad). Proto
tvofi soucast usneseni o poruseni Kodexu odiivodnéni, v némz se muze komise vyporadat
se vSemi skutecnostmi, jez ovlivnily vysledek usneseni a jez byly pfi projednavani pred
Etickou komisi pfedstaveny. Toto ustanoveni nadto zdiiraznuje, Ze je nezbytné, aby soucasti
odivodnéni bylo 1 zvefejnéni poméru hlasi, jehoz zvefejnénim je kladen diraz
na transparentnost rozhodovaciho procesu Etické komise, aby se predeSlo piipadnym



neopodstatnénym hypotézam o tom, kdo, jak a pro¢ hlasoval, pfipadné¢ aby nedochdzelo
k poruSovani tajného hlasovaciho prava zvetejiiovanim informaci o tom, kdo jak hlasoval.

K § 11 odst. 4

Moznost odvolani se k plénu Snémovny je v tomto ptredpise zakotvena z toho divodu, aby
byla poslanci zaruc¢ena objektivita posuzovani jeho ptipadu, tj. aby se ptedeslo ptipadnému
zneuziti Etické komise a moznosti vydat usneseni o tom, Ze poslanec jednal neeticky.
Soucasné toto ustanoveni zdiraziiuje, Ze moznost odvolani ma vyhradné poslanec, jehoz
jednani bylo posuzovano, aby tak nedochézelo k situacim, kdy by se k plénu Snémovny
odvoléaval jediny poslanec, ktery povazuje poslancovo jednani za takové jednani, které je
v rozporu s Kodexem, a ktery neni spokojen s tim, ze usneseni Etické komise neni totozné
S jeho nazorem.

K § 12 odst. 1

Zapis je tradicnim administrativnim vystupem o prubéhu a vysledku jednani organt
Poslanecké snémovny (§ 43 odst. 1 ve spojeni s § 47 zékona €. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu
Poslanecké snémovny) a nalezitosti pozadované timto predpisem jsou obdobné jako
nalezitosti uvedené v § 43 odst. 1 zakona ¢. 90/1995 Sb., 0 jednacim fadu Poslanecké
snémovny. Konkrétné byly navrzené ndlezitosti prevzaty z ustanoveni § 95 odst. 1 zdkona

¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizeni), tykajici se zapisu ze zasedani zastupitelstva obce.
K § 12 odst. 2

Toto ustanoveni je obsahové totozné s pozadavky, které stanovi § 43 odst. 2 zikona
¢. 90/1995 Sh., 0 jednacim fadu Poslanecké snémovny.

K § 12 odst. 3

Stanoveni lhity k ulozeni ovéfeného zapisu je inspirovano § 43 odst. 2 zakona ¢. 90/1995 Sb.,
0 jednacim fadu Poslanecké snémovny, a § 11 Pfilohy ¢. 1 k tomuto zakonu. Lhita stanovena
V jednacim fadu Etické komise je vSak kratsi. Tato lhita se vSak jevi jako lhuta pfiméfena,
nebot’ nelze oc¢ekavat, Ze by jednani Etické komise byla natolik slozitd, Ze by bylo nezbytné
tuto lhitu prodluzovat. Kratsi lhita je vhodna i ztoho divodu, ze pokud mé poslanec
bezprostiedné celit nasledkim usneseni Etické komise o tom, ze Kodex porusil, je vhodné,
aby méla vefejnost co nejdiive pfistup ke vSem zvefejiovanym informacim, nebot’ delsi
prodleva mezi porusenim Kodexu a zpfistupnénim vSech relevantnich informaci, které
se vztahuji k takovému poruseni, by neméla dostatecny ani preventivni, ani represivni u¢inek.

K § 12 odst. 4

Toto ustanoveni klade dlraz na transparentnost hlasovéani Etické komise a zejména na piistup
k informacim, nebot’ zejména usneseni o poruseni Kodexu piedstavuje pro vefejnost zakladni
informaci, jiZ je tfeba zpfistupnit.

K § 13 odst. 1

Ustanoveni o opakovaném poruseni Kodexu a o postupu pii novém projednani Komisi
je v jednacim fadu uvedeno pro ptipad, Ze pokud by poslanec porusoval Kodex opakovang,



byt by se jednalo o stejné ustanoveni, nepfedstavovalo by nové usneseni, které by obsahovalo
vyrok, Ze poslanec Kodex ,,porusil®, poruseni zasady ne bis in idem.

K § 13 odst. 2

Zvlastni ustanoveni doporucujiciho charakteru sice neni zavazné, ale klade dostate¢né diraz
na spolec¢enskou odpovédnost poslaneckého mandatu a zdiraziuje skutecnost, ze poslanec
je odpovédny svym voli¢im a Ze pokud jedna tak, Zze se Eticka komise opakované usnese
0 tom, ze Kodex porusil, a to dokonce zdvaznym zplisobem, nepiedstavuje vhodného
zastupce, ktery je opravnén urCovat obantim jejich normy chovani. Z tohoto diivodu se miize
Eticka komise usnést na doporuceni, aby se poslanec vzdal svého mandatu.



